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STANOWISKO STOWARZYSZENIA
WS.
Skazania alkoholu etylowego metodg /n-situ

Spotkanie Grupy FISCALIS, 31 pazdziernika br.

Reguty opodatkowania alkoholu, zwarte w Dyrektywach Unii Europejskiej, wymagajg zaptaty
podatkéw posrednich i cet z tytutu przemieszczania alkoholu nadajgcego sie do spozycia.
Z podatkéw tych moga by¢ zwolnione przemystowe zastosowania alkoholu, jesli alkohol nie
nadaje sie do spozycia przez ludzi z uwagi na dodatek substancji chemicznych, t.j. alkohol
skazony.

Kazde panstwo cztonkowskie ustala wiasng liste dozwolonych metod skazania. Procesy te
stosowane s3 jedynie na danym terytorium, ale produkty mogg by¢ swobodnie
rozpowszechniane w obrebie Unii Europejskiej w drodze wzajemnego uznawania procesow
skazania.

Francja, Hiszpania, Wiochy, Holandia, Niemcy i Austria zezwalaja na, jako jedna
z dozwolonych w tych krajach opcji, skazanie alkoholu stosowanego w produktach
kosmetycznych poprzez sam preparat kosmetyczny (formulacje produktu), wigczywszy w to
olejki eteryczne stosowane w perfumach (,,skazanie in situ"). Proces ten pozwala na skazenie
alkoholu bez wplywu na wilasnosci zapachowe Ilub organoleptyczne produktu lub
bezpieczenstwo produktu, z uwagi na to, ze nie istnieje potrzeba dodawania do produktu
zadnych dodatkowych substancji chemicznych.

Dyrekcja Generalna ds. Podatkow i Unii Celnej Komisji Europejskiej (DG Taxud)
przygotowuje obecnie rekomendacje grupy eksperckiej z panstw cztonkowskich (Grupa
Ekspercka ds. Podatkdéw Posrednich) dotyczacg zharmonizowanych metod skazania dla
perfumowanych lub aromatyzowanych produktéow kosmetycznych o zawartosci alkoholu
powyzej 20% oraz produktéw do ptukania jamy ustnej o zawartosci alkoholu powyzej 5%.
Rekomendacja ta wyrdznia dwie metody skazania chemicznego dla tych produktow?.
Zdaniem ekspertow, metoda /n situ zapachéw nie jest metodg odpowiednig dla takich
produktéw.

Przemyst kosmetyczny bardzo duzym stopniu wykorzystuje alkohol etylowy. Skiadnik ten
zawiera jedna trzecia wszystkich produktéw kosmetycznych, wsrdd ktérych prym wiodg
wodno-alkoholowe perfumy i zapachy. Z uwagi na roznorodno$¢ przemystu
kosmetycznego, konieczna jest elastycznos¢ w wyborze metody skazania.
Kwestia ta dotyczy wszystkich firm kosmetycznych, przy czym proponowana
rekomendacja uderza najbardziej w firmy produkujgce wysokiej jakosci perfumy i
produkty do higieny jamy ustnej.

1 Tzopropanol lub tert-butanol w potgczeniu z benzoesanem denatonium. Benzoesan

denatonium nie jest wymagany w przypadku produktéw do higieny jamy ustnej.
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Stowarzyszenie wspiera potrzebe stosowania chemicznych metod skazania, takich jak te
proponowane dla szerokiej gamy produktdw kosmetycznych, zauwaza réwniez, ze znaczna
cze$¢ branzy produkujgcej wysokiej jakosci perfumy i produkty do higieny jamy ustnej
uzalezniona jest od stosowania metody skazania /n situ. Firmy te sg wysoce zaniepokojone
proponowang rekomendacjg DG Taxud z nastepujgcych powoddw:

1. Chociaz rekomendacja jeszcze nie obowigzuje, stanowi ona pierwszy krok do potencjalnej
zmiany w prawie, zakazujgcej skazania /n situ.

2. Skazanie /n situ, dozwolone w krajach bedacych najwiekszymi producentami perfum
i zapachow, jest metodg podlegajacy Scistej kontroli lokalnych organdw podatkowych i jak
dotad okazata sie skuteczna w zapobieganiu oszustw podatkowych w tych krajach.

3. Niektdre panstwa cztonkowskie oraz Komisja wyrazajg obawy dotyczace procesu skazania
in situ w kwestii przejrzystosci i braku informacji dla stuzb kontrolnych innych panstw
cztonkowskich. Jednakze naszym zdaniem zwykia rekomendacja przeciwko metodzie,
a nawet zakaz jej stosowania, jest podejsciem niewtasciwym.

4. Dwa proponowane systemy skazania nie nadajg sie do zastosowania w wysokiej jakosci
perfumach produkowanych przez wspomniane firmy, jak rowniez w produktach do higieny
jamy ustnej, poniewaz mogg one nadawac produktowi intensywny zapach lub aromat.

5. Substancje chemiczne do skazania podlegajg innym przepisom, takim jak REACH,
a dziatania regulacyjne w oparciu o te przepisy mogg mie¢ wptyw na dostepnosé
chemikaliow do stosowania jako skazalniki. Dlatego tez nierozsagdnym jest ograniczenie
wyboru do jedynie kilku metod denaturacji, w zwigzku z czym pragniemy podkresli¢, jak
wazne jest, aby przemyst kosmetyczny dysponowat elastyczng, aczkolwiek Scisle
kontrolowana, metoda skazania alkoholu etylowego.

6. W przypadku, gdy metody skazania /n-situ nie zostang zaakceptowane, jedynymi
alternatywami proponowanymi przez DG Taxud byftaby zmiana metod skazania lub
stosowanie alkoholu nieskazonego, a co za tym idzie, ptacenie podatku akcyzowego.

Obie alternatywy niosg ze sobg pewne problemy:

W przypadku, gdy firmy produkujgce perfumy i produkty do higieny jamy ustnej zdecydujg
sie przejs¢ ze skazania /n situ na skazalniki chemiczny, stang w obliczu koniecznosci:

- zmiany kompozycji zapachowych;

- zmiany sktadu produktéw i ponownych testow stabilnosci i trwatosci produktu
(w tym wilasnosci zapachowych);

- zmiany informacji o produkcie oraz oceny bezpieczenstwa, a takze modyfikacji
opakowan produktdw celem wigczenia substancji skazajgcych do wykazu
sktadnikéw;

- tego rodzaju nowe produkty beda musiaty przej$¢ ponowng rejestracje do obrotu
na niektorych rynkach poza UE, np. na kluczowym dla firm europejskich rynku
chinskim, gdzie proces rejestracji nowych produktdw jest szczegdlnie dtugi
i kosztowny.

Jesli, z przyczyn zwigzanych z zapachem, firmy nie mogg zmieni¢ metody skazania,
proponowane rozwigzanie zalecajgce stosowanie alkoholu nieskazonego i ptacenie podatku
akcyzowego nie jest mozliwe do zrealizowania z uwagi na:

- wysokie koszty (zwitaszcza dla MSP);

- nierealistyczne i ciezkie do pokonania przeszkody natury ekonomicznej
i administracyjnej. W rzeczywistosci, w przeciwienstwie do branzy alkoholowej,
sieci dystrybucji kosmetykow nie sg ani przystosowane, ani przygotowane do
wspdtistnienia réznych reziméw podatkowych dla produktow kosmetycznych.
Dodatkowo postawitoby to firmy, w szczegdlnoéci MSP, w niekorzystnym
potozeniu wzgledem innych firm, stosujgcych jako skazalniki substancje
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chemiczne. Poza problemami zwigzanymi z opodatkowaniem, przyswojenie rezimu
obowigzujacego w branzy alkoholowej, mogtoby doprowadzi¢ do niezgodnosci,
zwazywszy, ze lokalne rezimy prawne i regulacyjne majgce zastosowanie do
produktéw wspomnianej branzy, nie zostaty opracowane z myslg o kosmetykach;

- brak mozliwosci eksportu takich produktéw do krajoéw trzecich, ktére narzucajg
skazanie alkoholu.

Podsumowujac, w przypadku, gdy rekomendacja ograniczajgca metode skazania
in situ i ewentualne przepisy wykonawcze zostang uchwalone, skutek
ekonomiczny i operacyjny, jak rowniez, wplyw na jakos¢ produktu bedzie bardzo
znaczacy i niewspotmiernie wysoki dla producentow wysokiej jakosci perfum
i produktow do higieny jamy ustnej, uzaleznionych od stosowania metod
skazania /in situ.
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